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บทที่ 4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

 ในการวิเคราะหขอมูลเพ่ือตอบวัตถุประสงคของการประเมินตามที่กําหนดไว ผูประเมินใชวิธีการทาง
สถิติ ประกอบดวย ความถี่หรือจํานวน ( f ) คาเฉลี่ย ( X ) คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S.D) และการ
วิเคราะหเนื้อหา 
 

การนําเสนอผลการวิเคราะหขอมูล 

 โดยผูประเมินไดเสนอผลการวิเคราะหขอมูลเปนรายดานตามโมเดลการประเมินซึ่งใชรูปแบบซิปป 
(CIPP Model) ดังตอไปน้ี 
 1. การวิเคราะหขอมูลด านสภาวะแวดลอม (Context Evaluation) วิเคราะหและนําเสนอใน
รูปแบบตารางประกอบความเรียง 
 2. การวิเคราะหขอมูลดานปจจัยปอน (Input Evaluation) วิเคราะหและนําเสนอในรูปแบบตาราง
ประกอบความเรียง 
 3. การวิเคราะหขอมูลดานกระบวนการ (Process Evaluation) วิเคราะหและนําเสนอในรูปแบบ
ตารางประกอบความเรียง 
 4. การวิเคราะหขอมูลดานผลผลิต (Product Evaluation) วิเคราะหและนําเสนอในรูปแบบตาราง
ประกอบความเรียง 

การนําเสนอผลการประเมินโครงการ มีจํานวน 2 ตอน ดังน้ี  
 ตอนที่ 1  ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 
 ตอนที่ 2  ผลการประเมินโครงการการจัดกระบวนการเรียนรูตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง  
หลังการดําเนินโครงการปรากฏดังตารางตาง  ๆคือ 
  ตารางที่ 6  ผลการประเมินโครงการดานสภาวะแวดลอม (Context Evaluation) 
  ตารางที่ 7  ผลการประเมินโครงการดานปจจัยปอน (Input Evaluation) 
  ตารางที่ 8 ผลการประเมินโครงการดานกระบวนการ (Process Evaluation) 
  ตารางที่ 9  ผลการประเมินโครงการดานผลผลิต (Product Evaluation) 
 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

ตอนที่ 1  ขอมูลทั่วไปของผูตอบแบบสอบถาม 

ตารางที่ 2  จํานวนรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามเพศ 
 

ที ่ เพศ จํานวน (คน) รอยละ 
1. 
2. 

ชาย 
หญิง 

92 
156 

37.1 
62.9 
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จากตารางที่ 2 ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญเปนเพศหญิง จํานวน 156 คน คิดเปนรอยละ 
629 รองลงมาเปนเพศชาย จํานวน 92 คน คิดเปนรอยละ 37.1 
 
ตารางที่ 3  จํานวนรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามอาย ุ
 

ที ่ อาย ุ จํานวน (คน) รอยละ 
1. 
2. 
3. 
4. 

อายุต่ํากวา 15 ป 
อายุ 15 – 39 ป 
อายุ 40 – 59 ป 
อายุ 60 ปขึ้นไป 

88 
120 
38 
2 

35.5 
48.4 
15.3 
0.8 

รวม 248 100 

 
 จากตารางที่ 3 ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญอายุระหวาง 15 – 39 ป จํานวน 120 คน คิด
เปนรอยละ 48.4 รองลงมาอายุต่ํากวา 15 ป จํานวน 88 คน คิดเปนรอยละ 35.5 รองลงมาอายุระหวาง 40-59 ป 
จํานวน 38 คน คิดเปนรอยละ 15.3 และนอยที่สุดอายุตั้งแต 60 ปขึ้นไป จํานวน 2 คน คิดเปนรอยละ 0.8 
 
ตารางที่ 4  จํานวนรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามระดับการศึกษา 
 

ที ่ การศึกษา จํานวน (คน) รอยละ 
1. 
2. 
3. 
4. 

ประถมศึกษา 
มัธยมศึกษาตอนตน 
มัธยมศึกษาตอนปลาย 
อ่ืน 

92 
121 
35 
0 

37.1 
48.8 
14.1 
0.0 

รวม 248 100 

 
 จากตารางที่ 4 ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญระดับมัธยมศึกษาตอนตน จํานวน 121 คน คิด
เปนรอยละ 48.8 รองลงมาระดับประถมศึกษา จํานวน 92 คน คิดเปนรอยละ 37.1 และนอยที่สุดระดับ
มัธยมศึกษาตอนปลาย จํานวน 35 คน คิดเปนรอยละ 14.1 
 
ตารางที่ 5  จํานวนรอยละของกลุมตัวอยาง จําแนกตามอาชีพ 
 

ที ่ อาชีพ จํานวน (คน) รอยละ 
1. 
2. 
3. 
4. 
5. 

วางงาน 
รับจาง 
เกษตรกรรม 
คาขาย 
อ่ืนๆ 

0 
66 
148 
34 
0 

0.0 
26.6 
59.7 
13.7 
0.0 

รวม 248 100 
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 จากตารางที่ 5 ผลการศึกษาพบวา กลุมตัวอยางสวนใหญอาชีพเกษตรกรรม จํานวน 148 คน คิดเปนรอย
ละ 59.7 รองลงมาอาชีพรับจาง จํานวน 66 คน คิดเปนรอยละ 26.6 และนอยที่สุดอาชีพคาขาย จํานวน 34 คน 
คิดเปนรอยละ 13.7 
 
ตอนที่ 2  ผลการประเมินโครงการการจัดกระบวนการเรียนรูตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจพอเพียง 

ตารางที ่6  ผลการประเมินโครงการดานสภาวะแวดลอม (Context Evaluation) หลังการดําเนินโครงการ 
 

ที ่ รายการ X  S.D. ระดับ 
1. 
 

2. 

ความเหมาะสมในระยะเวลา/สถานที่ในการจัด
กิจกรรม 
มีการใหบริการอื่นๆ (ที่เอื้ออํานวยตอการเขา
ใชบริการ (เชนหองนํ้า , พัดลม ฯลฯ ) 

 
4.80 

 
4.65 

 
0.40 

 
0.50 

 
มากที่สุด 

 
มากที่สุด 

รวมเฉลี่ย 4.72 0.45 มากที่สุด 

 
 จากตารางที่ 6 แสดงวาผลการประเมินโครงการการจัดกระบวนการเรียนรูตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจ
พอเพียง หลังการดําเนินโครงการดานสภาวะแวดลอมโดยรวมอยูในระดับ มากที่สุด มีคาเฉลี่ย 4.72 และผลการ
ประเมินอยูในระดับที่ใกลเคียงกันมีคา S.D. เทากับ 0.45 สําหรับผลการประเมินรายดานปรากฏวาดานสภาวะ
แวดลอม (Context Evaluation) มีผลการประเมินสูงกวาดานอื่น คือ มีผลการประเมินอยูในระดับ มากที่สุด มี
คาเฉลี่ยเทากับ 4.72 คา S.D. เทากับ 0.45 
 
ตารางที่ 7  ผลการประเมินโครงการดานปจจัยปอน (Input Evaluation) หลังการดําเนินโครงการ 
 

ที ่ รายการ X  S.D. ระดับ 
1. 
 

2. 

เน้ือหาการบรรยายมีความเหมาะสมตรงกับ
ความตองการ 
ผูเรียน/ผูรับริการมีความรูความเขาใจในเน้ือหา
การจัดกิจกรรม 

 
4.41 

 
4.36 

 
0.53 

 
0.51 

 
มาก 

 
มาก 

รวมเฉล่ีย 4.38 0.52 มาก 

  
จากตารางที่ 7 แสดงวาผลการประเมินโครงการการจัดกระบวนการเรียนรูตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียง หลังการดําเนินโครงการดานปจจัยโดยรวมอยูในระดับ มาก มีคาเฉลี่ย 4.38 และผลการประเมินอยูใน
ระดับที่ใกลเคียงกันมีคา S.D. เทากับ 0.52 สําหรับผลการประเมินรายดานปรากฏวาดานปจจัย (Input 
Evaluation) มีผลการประเมินสูงเทากับดานอ่ืน คือ มีผลการประเมินอยูในระดับ มาก มีคาเฉลี่ยเทากับ 4.38 คา 
S.D. เทากับ 0.52 
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ตารางที่ 8  ผลการประเมินโครงการดานกระบวนการ (Process Evaluation) หลังการดําเนินโครงการ 
 

ที ่ รายการ X  S.D. ระดับ 
1. 
 

2. 
 

3. 
4. 

สื่อ/วัสดุอุปกรณประกอบกิจกรรมการเรียนรูมีความ
เหมาะสม 
ความสามารถและทักษะในการถายทอดความรูของ
วิทยากร 
ผูรับบริการมีสวนรวมในการจัดกิจกรรม/ฝกปฏิบัต ิ
ความหลากหลายของกิจกรรมที่จัดกิจกรรม 

 
4.41 

 
4.46 
4.46 
4.41 

 
0.55 

 
0.53 
0.57 
0.55 

 
มาก 

 
มาก 
มาก 
มาก 

รวมเฉล่ีย 4.43 0.55 มาก 

  
จากตารางที่ 8 แสดงวาผลการประเมินโครงการการจัดกระบวนการเรียนรูตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจ

พอเพียง หลังการดําเนินโครงการดานกระบวนการโดยรวมอยูในระดับ มาก มีคาเฉลี่ย 4.43 และผลการประเมิน
อยูในระดับที่ใกลเคียงกันมีคา S.D. เทากับ 0.55 สําหรับผลการประเมินรายดานปรากฏวาดานกระบวนการ 
(Process Evaluation) มีผลการประเมินสูงเทากับดานอื่น คือ มีผลการประเมินอยูในระดับ มาก มีคาเฉลี่ยเทากับ 
4.43 คา S.D. เทากับ 0.55 
 
ตารางที่ 9  ผลการประเมินโครงการดานผลผลิต (Product Evaluation) หลังการดําเนินการโครงการ 
 

ที ่ รายการ X  S.D. ระดับ 
1. 
2. 

สามารถถายทอดและเผยแพรความรูแกผูอื่นได 
สามารถนําความรูและทักษะไปใชในการพัฒนา
การศึกษาและทักษะชีวิตได 

4.47 
 

4.38 

0.53 
 

0.53 

มาก 
 

มาก 
รวมเฉลี่ย 4.42 0.53 มาก 

 
 จากตารางที่ 9 แสดงวาผลการประเมินโครงการการจัดกระบวนการเรียนรูตามหลักปรัชญาเศรษฐกิจ
พอเพียง หลังการดําเนินโครงการดานผลผลิต โดยรวมอยูในระดับ มาก มีคาเฉลี่ย 4.42 และผลการประเมินอยูใน
ระดับที่ใกลเคียงกันมีคา S.D. เทากับ 0.53 สําหรับผลการประเมินรายดานปรากฏวาดานผลผลิต (Product 
Evaluation) มีผลการประเมินสูงเทากับดานอ่ืน คือ มีผลการประเมินอยูในระดับ มาก มีคาเฉลี่ยเทากับ 4.42 คา 
S.D. เทากับ 0.53 
 


